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RECENZJA
rozprawy doktorskiej Pana mgra inz. Patryka Krola pt.

,Korelacja wlasciwosci mechanicznych ptyt widrowych z pojemnoscig buforowa surowca
drzewnego oznaczong w uktadzie niechomogenicznym”

wykonanej na Wydziale Technologii Drewna SGGW w Warszawie, pod kierunkiem prof. dr
hab. inz. Mariusza Maminskiego i dr hab. Renaty Toczylowskiej-Maminskiej

1. Podstawa Recenzji

Podstawa wykonania recenzji jest Uchwata Rady Wydziatu Technologii Drewna SGGW

w Warszawie z dnia 12 wrze$nia2017 r. powotujaca mnie na recenzenta.
2. Przedmiot oceny

Postawe rozprawy doktorskiej stanowig trzy publikacje opublikowane w recenzowanych
czasopismach, w tym dwie w przypadku ktorych czasopisma w ktorych si¢ ukazaty, wg roku
wydania, posiadaty wskaznik ptywu IF oraz w jednej znajdujacej si¢ na liscie B wykazu prac
MNiSW. Laczna liczba punktow wedtug roku wydania prac stanowiacych podstawe rozprawy
doktorskiej wynosi 120, a IF 3,635. Sentencje tych prac zostaly ujete w autoreferacie
zawierajacym siedem rozdzialéw oraz wykaz literatury. Autoreferat zawiera réwniez kopie
publikacji stanowigcych podstawe rozprawy doktorskiej. Wszystkie publikacje sa
wspotautorskie 1 cho¢ nie ma wyraznych informacji o udziale poszczeg6lnych wspdtautorow
nalezy uznac, ze pierwszy wspotautor, Pan mgr Patryk Krol, wniost w ich powstanie znaczacy
wkiad. W przypadku pozostatych autorow, gléwnie promotora jest to wktad wynikajacy
z opieki nad doktorantem.

Kr6l P., Toczylowska-Maminska R., Maminski M. 2017: A critical role for the presence of
lignocellulosic material in the determination of wood buffering capacity. Journal of Wood

Chemistry and Technology, 37:478-484. IF 1,418 (https://scijournal.org/impact-factor-of-J-
WOOD-CHEM-TECHNOL.shtml), 40 pkt.



Krol P., Maminski M., Mazurek A. 2018: Acid buffeting capacity — An alternative
methodology. Ann. Wars. Univ. Life Sci. Sggw. For. Wood Technol, 101, 162-167. 10 pkt.

Krol P., Borysiuk P., Maminski M. 2019: Comparison of Methodologies for Acid Buffering
Capacity Determination—Empirical Verification of Models, Appl. Sci., 9, 2345. IF 2,217
(2018 wg https://www.mdpi.com/journal/applsci), 70 pkt.

3. Ocena ogodlna

Temat pracy jest aktualny, a uzyskane wyniki moga mie¢ istotne znaczenie praktyczne zarbwno
dla technologdbw odpowiedzialnych za przygotowanie procesu produkcyjnego phyt
drewnopochodnych na bazie widrow, jak rowniez producentéw utwardzaczy, gdyz obecnie w
przemysle coraz czg$ciej stosowane sg juz gotowe srodki tego typu. Autor zaproponowal nowa
metode oznaczania kwasowej pojemnosci buforowej drewna. Metoda ta pozwala lepiej
korelowa¢ uzyskane za jej pomocy wartos$ci pojemnosci buforowej drewna z potrzebng iloscia
utwardzacza, zapewniajac optymalng wytrzymato$¢ plyt na rozcigganie prostopadte do
plaszczyzn. Zaproponowana metoda wskazuje na konieczno$¢ pomiarow pH zmierzajacych do
ustalenia pojemnosci buforowej danego gatunku drewna w uktadzie nichomogennym, a wigc
zawierajagcym rowniez materiat lignocelulozowy. Dotychczasowa praktyka wskazywata na
pomiar poprzez miareczkowanie wodnego ekstraktu, co mogto przyczynia¢ si¢ do pomijania
wptywu niewyekstrahowanych skladnikow, jak réwniez struktury samego drewna. Proces
doboru ilo$ci utwardzacza potrzebnego do wtasciwego utwardzenia zywicy mocznikowo-
formaldehydowej jest ciggle aktualny i wynika z jednej strony z rozwoju technicznych
mozliwosci wytarzania ptyt wiérowych, tj. np.: wzrost predkosci wytwarzania plyt, zaktadana
nizsza gesto$¢ czy zaktadane wyzsze temperatury kobierca na wejsciu do pracy, jak i nizszej
jakosci widrow, np. pochodzacych z rozdrabniania materialdw poddanych recyklingowi.
W tym przypadku mozemy mie¢ do czynienia nie tylko z réznogatunkowoscia, ale rowniez
z r6znym sktadem chemicznym uzytego do produkcji ptyt surowca. Nalezy rowniez zaznaczy¢,
ze stosowane obecnie ilo$ci utwardzacza w stosunku do suchej masy zywicy sa bardzo mate,
w zwigzku z czym nawet niewielkie bledy technologiczne czy tez niedoktadnosci urzadzen
dozujgcych bardzo negatywnie wplywaja na ekonomike procesu produkcji. Z tych tez

wzgledow tematyke podjeta przez Pana Patryka Krola uznaje za bardzo cenng i rozwojowa.
4. Ocena szczegolowa

Analizujac warto$¢ merytoryczng artykutow naukowych stanowigcych prace doktorska Pana

mgra inz. Krola nalezy podkresli¢, ze jest ona wysoka, a kazdy z nich dobrze opisuje poruszane



w nim zagadnienia. W publikacji pt.: ,,A critical role for the presence of lignocellulosic material
in the determination of wood buffering capacity” (Krol P., Toczylowska-Maminska R.,
Maminski M.: 2017) wykazano istotne réznice w wynikach pomiaréw wtasciwosci buforowych
drewna w zalezno$ci od zastosowanej metody badawczej. Wykazano, ze obecnos¢ materiatu
lignocelulozowego istotnie wptywa na uzyskiwane wartosci, a to co oznacza, ze nie moze by¢
ona zaniedbywana podczas pomiarow tego typu. Natomiast obecnos¢ materiatu
lignocelulozowego nie wptywa na oznaczenie poczatkowej warto$ci pH, co jeszcze bardziej
potwierdza tezg, ze to wlasciwosci buforowe drewna, w konteks$cie technologii ptyt wiérowych,
sg bardziej istotne niz znajomo$¢ samej warto$¢ pH. W drugiej publikacji pt: ,,Acid buffeting
capacity — An alternative methodology” (Kro6l P., Maminski M., Mazurek A.: 2018), Doktorant
wskazuje na réznice w warto$ciach kwasowej pojemnosci buforowej drewna sosny oznaczanej
roznymi metodami oraz wpltyw czasu na obserwowany czynnik. Okazuje si¢, ze rdznice w
uzyskanych wartosciach pojemnos$ci buforowej zaleza nie tylko od metody, ale takze od czasu
wykonania proby do chwili przygotowania analizowanego roztworu. Ponadto, kazda z metod
nie jest odporna na wielko$¢ frakcji drewna, ktora shuzyla przygotowaniu roztwordw.
Konkluzjg tej pracy jest stwierdzenie, ze opracowana przez Doktoranta metoda alternatywna
»pozwala na wyeliminowanie utraty czg¢sci informacji”, czyli daje lepszy obraz/informacje
o badanym materiale niz metoda klasyczna.

Z kolei w trzecim artykule pt.: ,,Comparison of Methodologies for Acid Buffering Capacity
Determination - Empirical Verification of Models” (Krol P., Borysiuk P., Maminski M.: 2019)
Doktorant wskazuje na relacj¢ migdzy poziomem dozowania utwardzacza, wynikajacym
z pojemnosci buforowej drewna a jego wptywem na wytrzymato$¢ na rozcigganie prostopadte
do ptaszczyzn plyty. Doktorant w kolejnych krokach wykazuje stuszno$¢ postawionej tezy, ze
ilo$¢ utwardzacza potrzebna do osiagnigcia wysokich wlasciwosci mechanicznych ptyt jest
silnie zwigzana z Kkwasowa pojemno$ciag buforowa drewna, z ktorego ma zosta¢ ona
wytworzona. Publikacja zawiera opisy zjawisk, mozliwe ich przyczyny oraz wskazuje na
mozliwo$ci ich rozwigzania i W tym kontekscie oceniam jg bardzo wysoko.

Doktorant trafnie, lecz w dalszym ciggu w sposob budzacy moj pewien niedosyt, poszerzyt
w autoreferacie informacje dotyczace realizowanej pracy o pewne elementy, ktdre nie znalazty
si¢ bezposrednio w publikacjach. Jednakze jako recenzent oczekiwatbym ich znacznie wigce;j.
Pewne zastrzezenie zatem budzi fakt, ze korelacja zaczynajgca tytul rozprawy (,,Korelacja
wlasciwosci mechanicznych ... ”) nie jest w pelni reprezentowana w wynikach pracy.
Doktorant w publikacji pt.: Comparison of Methodologies for ... co prawda wyjasnia (znany

fakt), ze o jakosci spoiny klejowej w przypadku ptyt widrowych najtatwiej wnioskowac na



podstawie wytrzymatos$ci na rozcigganie prostopadte do ptaszczyzn, ale o jakosci plyt juz
niewystarczajaco. Mozna zrozumie¢, ze wyniki tych badan nie znalazly si¢ i w tak bardzo
obszernej publikacji, jednakze Doktorat moglby je przedstawi¢ w Autoreferacie, lub jezeli
pominagt je w badaniach przyja¢ w tytule z wybranymi wlasciwosciami lub przyjaé, ze praca
dotyczy Korelacji wytrzymatosci na rozcigganie prostopadte do plaszczyzn z pojemnoscig
buforowq ..... Ponadto dla technologéw bardzo duzo informacji niesie réwniez wiedza
o specznieniu ptyt na grubos¢, gdyz w tej wlasciwosci moga doszukiwacé si¢ wad zaklejenia.
Dziwi rowniez fakt, ze jak na plyty o zatozonej gestosci 700 kg/m®, Doktorant przyjat
maksymalne cisnienie prasowania na poziomie 1 MPa. Ten poziom ci$nienia jednostkowego
wydaje si¢ by¢ zbyt niski. W skrocie max ci$nienie ma ogromne znaczenie w osiggnieciu przez
ptyty wlasciwego profilu gestosci oraz utrzymaniu wiasciwej grubosci ptyt. Autor nie podat
rowniez gestosci nasypowej uzytego materiatu, wiec trudno Recenzentowi w petni si¢ do tego
odnies¢. Przyjecie jednakze zbyt niskiego ci$nienie prasowania moze powodowac, ze kobierzec
nigdy nie zostanie zaggszczony do zatozonej grubosci. By¢ moze jest to blad pisarski, podobny
do tego jaki znalazt si¢ w tab. 5, w ktorej przestawione zostaly warto$ci ilosci utwardzacza dla
drewna sosny i dgbu.

Szkoda takze, ze Doktorant nie odnidst si¢ ani w publikacjach, ani w autoreferacie do licznych
prac Pani Iwony Frackowiak, ktéra kilka lat wcze$niej wskazywala na pewne problemy czy
aspekty zwigzane z tg tematykg. By¢ moze jest to z kolei efekt przyjecia przez srodowisko
naukowe rozumowania, ze istotne i znaczace jest tylko to, co zostalo opublikowane w tzw.
renomowanych zagranicznych czasopismach, ze wspotczynnikiem wptywu IF. Niestety Pani
Frackowiak opublikowata swoje prace najprawdopodobniej tylko w polskich czasopismach.
Poniewaz dla technologa drewna — praktyka sg to bardzo rzetelne opracowania, to warto bytoby

tez do nich siegnac.

Podsumowanie oceny

Tresci zawarte w ocenianej pracy sg dowodem, ze Autor ma szerokg wiedzg nie tylko z zakresu
technologii drewna, ale rowniez z zakresu metod analitycznych, w tym instrumentalnych. Praca
zawiera autorska metodg, pozwalajaca bardziej precyzyjnie okreslic kwasowa buforowosé
drewna, aby na jej podstawie mozna bylo poprawnie planowaé zapotrzebowanie na ilo$¢
utwardzacza, potrzebng do prawidtowego usieciowania zywicy UF w procesie produkcji ptyt
wiorowych. Autor dobrze postuguje si¢ analizg statystyczna, ktorej wynikami podpiera swoje

tezy. Zawarte w recenzji uwagi i pytania, czgsto retoryczne, sg przyczynkiem do dyskusji



naukowej 1 nie wptywajg na pozytywng ocen¢ pracy. W konkluzji stwierdzam, ze rozprawa
mgra inz. Patryka Krola spelnia wymagania stawiane w Ustawie o tytule naukowym i stopniach
naukowych oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki z dn. 14.03. 2003 r. (Dz.U. z 2003.
Nr 65,poz 595, z pézn. zm.) oraz Rozporzadzeniu Ministra Szkolnictwa Wyzszego z dnia
3 pazdziernika 2014 r. w sprawie szczegdélowego trybu przeprowadzania czynnosci
w przewodach doktorskim i habilitacyjnym oraz w postgpowaniu o nadanie tytutu profesora
(Dz. U. poz. 1383) i stanowi podstawe merytoryczng do ubiegania si¢ o stopien doktora nauk
lesnych. Stawiam wigc wniosek o dopuszczenie mgra inz. Patryka Kréla do publicznej obrony

Jego rozprawy doktorskiej.
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